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Effekte des Turbo-Abiturs:
Leistungen in Mathematik schlechter,
weniger Einschreibungen in den
Naturwissenschaften

In Niedersachsen haben im vergangenen Sommer zwei Jahrgénge zur gleichen Zeit die
allgemeine Hochschulreife erworben: Neben den Abiturienten mit 13 Pflichtschuljahren
haben auch die Schiiler im sogenannten G8, d. h. dem auf acht Jahre verkirzten Gym-
nasium, das Abitur abgelegt. Wissenschaftlich belastbare Ergebnisse zu den Wirkungen
dieser umfangreichen Reform, z. B. im Hinblick auf die Leistungen oder die weiterfiih-
renden Bildungsentscheidungen, sind nicht verfiigbar. Insbesondere die anhaltende De-
batte Uber die Schulzeitverkiirzung verdeutlicht aber die nach wie vor hohe Nachfrage
nach empirischer Evidenz. Am Niedersachsischen Institut fiir Wirtschaftsforschung
(NIW) werden die Wirkungen der vergleichbaren Reform in Sachsen-Anhalt wissen-
schaftlich untersucht. Da die Schulzeitverkiirzung hier bereits 2007 abgeschlossen wur-
de, konnten in den Untersuchungen neben den Abiturleistungen auch die Wirkungen auf
die weiterflihrenden Bildungsentscheidungen untersucht werden. AuBerdem wurden die
Effekte auf die Personlichkeitsentwicklung in die Analyse einbezogen. Die Ergebnisse
aus Sachsen-Anhalt liefern hierbei interessante Anhaltspunkte fiir die Situation in Nie-
dersachsen.

In den vergangenen zehn Jahren
haben nahezu alle Bundeslander die
Schulzeitverkiirzung von neun (G9)

auf acht Jahre (G8) am Gymnasium

eingefihrt. Sie soll einen friheren a re
Ubergang in Studium und Arbeits-
markt erméglichen. Im Kern wird
dabei unterstellt, dass der gleiche
Leistungsstand im Abitur erreicht
und das Abitur in der Regelzeit (also

ohne Wiederholungsjahr) absolviert 1
wird und sich der Studien- oder

Ausbildungsbeginn nicht aus ande-
ren Griinden verzogert.
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Das Flr und Wider der Reform: Notwendigkeit einer

wissenschaftlichen Evaluation

Durch die Beibehaltung des urspriinglichen Curri-
culums hat sich die Lernintensitat fiir die Schdiler in
den letzten beiden Schuljahren deutlich erhéht,
was die Debatte um die Schulzeitverkirzung her-
vorgerufen hat. Die Firsprecher erklaren, dass die
Reform zu einem effizienteren Lern- und Arbeitsstil
fuhrt und durch die ,Entriimpelung® der Lehrplédne
sowie durch die starkere Fokussierung eher positiv,
zumindest aber nicht negativ auf die Leistungen
und weiteren Bildungsentscheidungen der Schiiler
wirkt. In gleicher Weise soll die konzentrierte Ar-
beitsweise auch zur personlichen Reife beitragen.
Die Kritiker bemangeln Uberforderung und eine
Verschlechterung der Leistungen und Bildungs-
chancen filr die G8-Abiturienten. Ebenso verweisen
sie auf die fehlende Reife der Abiturienten.

Beide Hypothesen sind fir sich genommen
schlissig und haben die Diskussion angefacht.
Uberraschend ist, dass belastbare empirische Er-
gebnisse und wissenschaftliche Erkenntnisse in der
Debatte fast vollstandig vernachlassigt werden.
Das mag zum einen daran liegen, dass ein politi-

Vergleich der Durchschnittsnoten

Fir die Studien wurden Absolventen des Doppel-
abiturjahrgangs schriftlich befragt (siehe Kasten
ndchste Seite). Das NIW interessieren vor allem
die direkten Effekte der Reform. Im Fokus standen
hierzu bereits die Wirkungen auf die Leistungen im
Abitur!, die Bildungsentscheidungen nach dem
Abitur?> und die Persdnlichkeitsentwicklung®. Um
den Reformeffekt zu bestimmen, miissen alle (bri-
gen Faktoren, die die interessierenden GréBen
beeinflussen, in beiden Jahrgangen vergleichbar
sein. Beispiele hierfiir sind Unterschiede zwischen
Schulen oder Schiilern, die nicht mit der Reform
zusammenhdngen, wie der Ort der Schule, die
GroBe und Qualitat des Lehrerkollegiums, die Klas-
sengroBen und das Lehrangebot. Fahigkeiten, fa-
milidrer Hintergrund und auBerschulische Aktivita-
ten spiegeln neben anderem wichtige Unterschiede

Weiterfiihrende Analysen

1

sches Interesse an einer wissenschaftlichen Evalu-
ation der Reformwirkungen nicht erkennbar ist.

Diese Haltung ist vor dem Hintergrund der
weitreichenden Folgen der Reform und der groBen
Zahl von Betroffenen sehr kritisch zu sehen. Denn
nur eine unabhangige und ergebnisoffene Evaluati-
on kann die Wirkungen der Reform identifizieren.
Ungewollt tragt die politische Verweigerung daher
zu noch groBerer Skepsis und Verdrossenheit bei.
Diese Unklarheit tber die tatsachlichen Wirkungen
ist sicher auch ein Grund fiir Uberlegungen in Hes-
sen oder Bayern, die Reform teilweise riickgangig
zu machen oder gleichzeitig ein G8- und ein G9-
Abitur zu ermdglichen.

Empirische Analysen und Ergebnisse zu den
Wirkungen sind aber verfiigbar. In einem von der
Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG) gefor-
derten Projekt untersuchen Mitarbeiter des NIW
die Effekte der Reform in Sachsen-Anhalt. Hier
wurde die Schulzeitverkiirzung im Jahr 2003 fir
Schiler in der damals 9. Klasse eingefiihrt und mit
dem Doppelabitur im Jahr 2007 abgeschlossen.

hat nur geringe Aussagekraft

der Schiler wider. Da solche Faktoren nicht in
jedem Fall fir G8 und G9 vergleichbar sind, ver-
wenden die Forscher statistische Verfahren
(6konometrische Methoden), um sie vergleichbar
zu machen.

Aus demselben Grund besitzt auch der direkte
Vergleich der Durchschnittsnoten im Abitur wenig
Aussagekraft. Aufgrund der bestehenden Wahl-
maoglichkeiten kénnen Schiler im G8 andere Fa-
cherkombinationen bevorzugen als im G9. In der
Durchschnittsnote spiegelt sich dementsprechend
neben dem Leistungsstand auch die Facherwahl
wider. Die Gegeniberstellung der Abiturdurch-
schnittsnoten, wie von den Kultusministerien der
Lander ausgewiesen, reicht daher nicht aus, um
Unterschiede oder Ubereinstimmungen zwischen
G8 und G9 zu zeigen.

Biittner, B. und S. Thomsen (2010): ,Are We Spending Too Many Years in School? Causal Evidence of the

Impact of Shortening Secondary School Duration®, verdffentlicht als ZEW Diskussionspapier 10-011,

englischsprachig.
2

mimeo, NIW, englischsprachig.
3

Meyer, T. und S. Thomsen (2012): ,Secondary School Duration and Post-School Educational Decisions",

Biittner, B., H. Thiel und S. Thomsen (2011): , Variation of Learning Intensity in Late Adolescence and the
Impact on Noncognitive Skills*, verdffentlicht als ZEW Diskussionspapier 11-007, englischsprachig.
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Zur Methodik der Untersuchung

Die zentrale methodische Herausforderung in der Evaluation der G8-Reform besteht in der Identifikation des
kausalen Effekts. Der kausale Effekt ist die Verédnderung in der Zielvariablen (z.B. Leistungen im Abitur, weitere
Bildungsbeteiligung, Personlichkeitsmerkmale), die einzig auf die Reform zurlickzufuihren ist. Die Schwierigkeit
besteht darin, dass Veranderungen in der Zielvariablen auch durch andere Faktoren verursacht sein kénnen. Um
den Einfluss der Reform zu identifizieren, muss dieser von den anderen Faktoren isoliert werden.

Zwar kann ein und dieselbe Person nicht gleichzeitig im G8- und im G9-System beobachtet werden (sog. kontra-
faktische Situation), dennoch kdnnen mittlere kausale Effekte sowie Verteilungseffekte unter bestimmten An-
nahmen ermittelt werden. Dies geschieht dadurch, dass die kontrafaktische Situation durch eine Vergleichsgrup-
pe approximiert wird. Voraussetzung hierfiir ist, dass sich Teilnahmegruppe (G8) und Vergleichsgruppe (G9) nur
in der Teilnahme an der Reform unterscheiden, also keine systematischen Unterschiede zwischen beiden Grup-
pen bestehen und die Teilnahme zufallig ist.

Diese Voraussetzungen kénnen fiir die Verkiirzung der Gymnasialschulzeit in Sachsen-Anhalt als erfiillt angese-
hen werden. Die Reform stellt ein sogenanntes natirliches Experiment dar. Die Zuweisung in die Teilnahme-
und Vergleichsgruppe geschah zufallig, weil die Reform innerhalb kurzer Zeit angekiindigt und umgesetzt wur-
de. Da sich die betroffenen Schiiler zu diesem Zeitpunkt bereits seit einigen Jahren im gymnasialen Schulzweig
befanden und eine Vermeidung der Reform nur zu sehr hohen Kosten mdglich gewesen ware, erscheint eine
mogliche Verzerrung der Reformeffekte aufgrund spezifischer Unterschiede zwischen beiden Gruppen lber die
Reform hinaus als unwahrscheinlich.

Zum Datensatz

Die hier vorgestellten Studien basieren auf einer umfangreichen schriftlichen Befragung der Absolventen des
Doppelabiturjahrgangs 2007.

In einer ersten Erhebungswelle im Friihjahr 2009 wurden Abiturienten aus 12 Schulen in Sachsen-Anhalt (10 in
Magdeburg, 2 in Halberstadt) angeschrieben. Der Fragebogen enthielt rund 100 Fragen zur Person, zum familia-
ren Hintergrund, zu den Einzelheiten und Erfahrungen des schulischen Bildungswegs, insbesondere der gymna-
sialen Oberstufe, sowie zu den Entscheidungen und Bildungswegen in den ersten 21 Monaten nach dem Abitur.
Der mit Hilfe dieser Befragung erstellte Datensatz umfasst 724 Personen (davon 363 G8- und 361 G9-
Abiturienten).

Der Vergleich verschiedener Merkmale der G8- und G9-Abiturienten (siehe Tabelle 1) bestatigt die Annahme des
natiirlichen Experiments, da zwischen beiden Gruppen so gut wie keine statistisch signifikanten Unterschiede

bestehen.
Frauen Manner

G8 G9 G8 G9
Durchschnittsnote 7. Klasse 2,15 2,20 | 2,25 2,35
Mathematiknote 7. Klasse 2,33 2,29 | 2,12 2,19
Schuleintrittsalter (in Jahren) 6,12 6,19 16,22 6,23
Anzahl der Geschwister 091 0,94 11,03 0,92
Hochschulabschluss des Vaters 039 040|042 047
Hochschulabschluss der Geschwister | 0,19 0,23 | 0,18 0,14
Blicher im Elternhaus: 0 bis 100 0,26 0,27 | 0,32 0,30
Bilicher im Elternhaus: 101 bis 500 0,51 0,54 1037 0,39
Blicher im Elternhaus: mehr als 500 | 0,23 0,19 | 0,31 0,32

Tabelle 1: Vergleich der Mittelwerte verschiedener Merkmale der G§- und
G9-Abiturienten. (Quelle: Eigene Darstellung)

Dariiber hinaus hat ein Abgleich mit dem Sozio-6konomischen Panel (eine jahrlich durchgefiihrte, reprasentative
Befragung von Privathaushalten in Deutschland) gezeigt, dass sich die befragten Schiiler nicht besonders von
den librigen Abiturienten in Deutschland unterscheiden.
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Leistungen in Mathematik schlechter, in Deutsch vergleichbar

Da alle Schiiler in Sachsen-Anhalt Mathematik und
Deutsch als Pflichtfacher im Abitur belegen muss-
ten, eignen sich diese Facher, um die Wirkungen
der Reform auf den Leistungsstand zu ermitteln.
Zusatzlich starkt das Zentralabitur in Sachsen-
Anhalt durch gleiche Prifungen und Bewertungs-
maBstabe die MeBbarkeit des Leistungsstands von
G8 und G9 anhand der Priifungsnoten. Die Studie
von Bittner und Thomsen (2010) zeigt fiir die
Abiturleistungen in beiden Fachern ein gemischtes
Bild der Reform. In Mathematik haben die G8-
Abiturienten im Durchschnitt schlechtere Noten als
im G9-Abitur. Insbesondere fiir die Manner ist der
negative Effekt mit einer Verschlechterung um
knapp 11 Prozent sehr deutlich, aber auch die
Frauen haben sich durch G8 im Mittel um etwa 8
Prozent verschlechtert.

Auch bei einer Betrachtung der Reformeffekte
fur die unterschiedlichen Leistungsniveaus der
Abiturienten bleibt dieses Ergebnis bestehen. Am
deutlichsten haben sich G8-Abiturienten ver-
schlechtert, die zuvor sehr gute Mathenoten hat-
ten. Im Gegensatz zu den reformbedingten Leis-
tungsunterschieden in Mathematik zeigen sich im
Fach Deutsch keine messbaren Unterschiede. Die
veranderte Lernintensitdt wird in den verschiede-
nen Fachern also unterschiedlich verarbeitet. Wah-
rend in Mathematik die Leistungsgrenze der Schu-
ler offenbar erreicht ist, gilt dies im Fach Deutsch
nicht. Hieraus kénnten sich z. B. Anpassungsspiel-
raume fir das Curriculum im Sinne einer Reduzie-
rung von Unterrichtsstunden in Deutsch und einer
Erhoéhung in Mathematik ergeben.

Weniger Einschreibungen der Schilerinnen

Auch auf den Studienbeginn bleibt die Reform
nicht ohne Wirkung. Wie die Ergebnisse von Meyer
und Thomsen (2012) zeigen (siehe Abbildung 1),
war die Kohorte der Studienanfdnger bei den
weiblichen G8-Absolventen um zehn Prozent
kleiner als die G9-Kohorte desselben Jahres im
Wintersemester 2007. Obwohl sich die Zahl der
Einschreibungen bis zum Wintersemester 2008 in

beiden Gruppen erhdhte, waren auch dann nur 62
Prozent des G8-Jahrgangs fir ein Studium
eingeschrieben. Beim G9 lag der Anteil bei 69
Prozent. Die niedrigere Studienbeteiligung der
Frauen geht mit einer leicht signifikanten, um etwa
6 Prozentpunkte hoheren Wahrscheinlichkeit fiir
die Aufnahme einer Berufsausbildung einher.
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Abbildung 1: Bildungsentscheidungen nach dem Abitur - Frauen.

(Quelle: Eigene Darstellung)
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Die durch das G8 bedingten niedrigeren Einschrei-
beraten der Frauen laufen also den gesellschafts-
und bildungspolitischen Zielen einer héheren Aka-
demikerrate sowie einer starkeren Bildungspartizi-
pation von Frauen eher zuwider. Zugleich konter-
kariert die verzogerte Aufnahme des Studiums
zumindest teilweise den durch die G8-Reform be-
absichtigten fritheren Ubergang in die tertire Bil-

dung. Bei den Mannern waren in den Jahren 2007
und 2008 bei der Studienaufnahme keine Unter-
schiede zwischen den Jahrgdngen festzustellen
(siehe Abbildung 2). Da zu dieser Zeit die Mehrzahl
der Abiturienten zundchst Wehr- und Zivildienst
geleistet haben, sind Verhaltensanderungen durch
die Aussetzung der Wehrpflicht aber nicht auszu-
schlieBen.
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Abbildung 2: Bildungsentscheidungen nach dem Abitur - Manner.

(Quelle: Eigene Darstellung)

Studium der Mathematik und Naturwissenschaften ebenfalls

betroffen

Nicht nur hinsichtlich der grundsétzlichen Entschei-
dung fir ein Studium, sondern auch in Bezug auf
die Wahl des Studienfachs lassen sich Auswirkun-
gen der Reform feststellen. Wahrend in den Geis-
tes- und Erziehungswissenschaften sowie in den
Sozial- und Wirtschaftswissenschaften keine gro-
Ben Verschiebungen erkennbar sind, finden Meyer
und Thomsen (2012) innerhalb der sogenannten
MINT-Facher (Mathematik, Informatik, Naturwis-
senschaft, Technik) einen signifikanten Reformef-
fekt. Im Durchschnitt haben mannliche G8-
Abiturienten eine um ca. 15 Prozent geringere
Wahrscheinlichkeit Mathematik oder Naturwissen-
schaften zu studieren.

Zwar wird dieser Riickgang teilweise durch
einen leichten Anstieg bei den ingenieurwissen-

schaftlichen Studiengéngen kompensiert, dennoch
ergibt sich fiir die MINT-Facher als Ganzes ein in
der Tendenz negativer, da statistisch nicht signifi-
kanter Effekt durch G8. Wahrend 67 Prozent der
studierenden Manner mit G9-Abitur in einem
MINT-Fach eingeschrieben sind, sind dies bei den
G8-Abiturienten nur 59 Prozent.

Dieser Befund korrespondiert mit der oben
beschriebenen Verschlechterung der Mathematik-
leistungen im Abitur. Es scheint, dass sich die
mannlichen G8-Absolventen weniger haufig fiir die
anspruchsvollen mathematischen und naturwissen-
schaftlichen Studiengange und stattdessen mehr
flr die eher anwendungsorientierten Ingenieurwis-
senschaften entschieden haben.
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Kein Einfluss auf die Entwicklung der Personlichkeit

Bei der Personlichkeitsentwicklung unterschieden
sich die beiden Jahrgdnge nicht. In der Analyse
von Biittner, Thiel und Thomsen (2011) wurde die
Personlichkeit dabei iber das sogenannte Big Five-
Modell aus der Personlichkeitspsychologie gemes-
sen. Dieses international gebrduchliche Modell
verwendet finf Dimensionen, um die Personlich-
keit eines Menschen zu charakterisieren. Die Be-
sonderheit des Big Five-Modells bei der Analyse
der Schulzeitverkiirzung liegt in der Tatsache, dass
es, unabhdngig von kurzfristigen Situations- und
Umweltschwankungen, nahezu alle stabilen Grund-
dimensionen der Personlichkeit abbildet. Diese
Dimensionen umfassen dabei Neurotizismus, Ext-
raversion, Offenheit fur Erfahrungen, Vertraglich-
keit und Gewissenhaftigkeit.

Neurotizismus umfasst die Haufigkeit und In-
tensitdt von Einfllissen, die nétig sind, um in sei-
nem Handeln von seinen Gefiihlen beeinflusst zu
werden. Starker ,belastbare™ Menschen benétigen
intensivere und haufigere Reizeinflisse, um von
Geflihlen geleitet zu werden. Extraversion charak-
terisiert das AusmaB der Tendenz mit der sich ein
Mensch nach auBen wendet. Extravertierte Men-
schen neigen deutlich mehr dazu, soziale Kontakte

zu knipfen, sie reden mehr und gehen mehr aus
sich heraus. Introvertierte verhalten sich demge-
geniiber zuriickhaltender im Sozialkontakt, eher
schweigsam, bis hin zu scheu und/oder kontakt-
vermeidend-isoliert oder ablehnend. Offenheit um-
fasst die Moglichkeit sowohl zu Kreativitat und
Neugier als auch zu intellektuellem Ehrgeiz. Bei
starker ausgepragter Offenheit sind die Interessen
breiter gestreut, Abwechslungen werden bevorzugt
und geistige Herausforderungen werden gesucht.
Vertraglichkeit beschreibt die Neigung zu Ver-
haltensmustern, anderen in ihren Wiinschen ent-
gegenzukommen und Konfrontationen aus dem
Weg zu gehen. Stark zur Anpassung tendierende
Menschen neigen dazu, ihre personlichen Bediirf-
nisse denen des Gegeniibers oder der Gruppe un-
terzuordnen. Ihnen ist die Konformitdt mit ihrem
Gegeniiber von groBerer Bedeutung, als das
Durchsetzen der eigenen Sicht der Dinge. Person-
lichkeiten am gegeniberliegenden Skalenende sind
eher dadurch charakterisierbar, dass sie Konkur-
renzsituationen und Auseinandersetzungen nicht
bzw. nie aus dem Weg gehen. Mittlere Auspragun-
gen beschreiben eher den Typus ,Verhandler".
Gewissenhaftigkeit bezieht sich darauf, wie eng

Offenheit
1,5

Neurotizismus

Vetraglichkeit Extraversion

Maénnlich - Gesamte Ergebnisbandbreite (-1,5 bis 1,5)

Mannlich - Detaillierte Ansicht

Offenheit

Neurotizismus

Vetraglichkeit Extraversion

Neurotizismus

Weiblich - Gesamte Ergebnisbandbreite (-1,5 bis 1,5)

Offenheit

Weiblich - Detaillierte Ansicht

Offenheit

Neurotizismus

Vertraglichkeit Extraversion

Abbildung 3: Einfluss auf die Entwicklung der Personlichkeit (Big-Five-Modell).

(Quelle: Eigene Darstellung)
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sich jemand seinen Aufgaben und Zielen verpflich-
tet fuhlt. Ein hohes MaB an Gewissenhaftigkeit
bedeutet demnach eine starke Fokussierung auf
bestimmte Aufgaben und das Ausblenden aufga-
benfremder Informationen. Personlichkeiten mit
geringer Gewissenhaftigkeit sind eher in geringe-
rem AusmalB fokussiert und damit schneller ab-
lenkbar.

Da es sich bei der Personlichkeitsmessung im-
mer um die Kombination der genannten funf Di-
mensionen handelt, eignen sich Spinnennetzgra-
phen sehr gut zur Veranschaulichung eines magli-
chen Reformeinflusses. Die einzelnen Dimensionen
der Personlichkeit sind hierbei in den Ecken abge-
tragen, die Auspragungen entsprechen dem Ab-
stand vom Mittelpunkt der Graphen. Da die fir die
finf Dimensionen erreichbaren Testwerte eher
willkirlich sind, ist es Ublich die Testergebnisse in
sogenannten Standardabweichungen darzustellen.
Dabei wird die Ergebnisskala fiir mannliche und
weibliche Schiiler so normiert, dass der durch-
schnittliche Testwert Null ergibt und die Standard-
abweichung, ein MaB fiir die mittlere Streuung der
Ergebnisse um den Durchschnittswert, den Wert
eins annimmt. Die Null-Linien in der Abbildung 3
stellen somit zunachst den jeweiligen Durch-
schnittswert der mannlichen und weiblichen Schii-
ler dar. Liegt der Testwert fiir die G8 Schiiler (rot)
unterhalb dieser Linie, haben sie im Durchschnitt
fir die jeweilige Personlichkeitsdimension einen
niedrigeren Wert erreicht, als die G9 Schiler
(blau). Liegt er oberhalb, hat die Reform zu einer
Erhéhung der durchschnittlichen Testwerte gefiihrt
(Es ist darauf hinzuweisen, dass fiir die Berech-
nung dieser Durchschnitte auch mdgliche andere
Einflussfaktoren, wie z.B. das Elternhaus und die
vorhandenen Ressourcen, berticksichtigt wurden.
Es handelt sich somit nicht um die bloBen Durch-
schnitte beider Gruppen).

Die beiden rechten Darstellungen der Ergebnis-
se fur mannliche und weibliche Schiiler in Abbil-
dung 3 zeigen kaum meBbare Unterschiede zwi-
schen G8 und G9. Lediglich fiir die Dimension Neu-
rotizismus ist flir mannliche Schiiler ein durch-
schnittlicher Riickgang um etwa 5% der Standard-

abweichung zu verzeichnen. Ebenso ist die einzig
nennenswerte Verdanderung bei den weiblichen
Schiilern eine durchschnittliche Zunahme an Ver-
traglichkeit um etwa 9% einer Standardabwei-
chung. Es handelt sich zwar um durchschnittliche
Anderungen, jedoch wurden auch fiir Schiiler, die
ein besonders hohes oder niedriges Testergebnis
erreicht haben, keine abweichenden Ergebnisse
gefunden. Um das AusmafB der beiden gezeigten
Anderungen besser einordnen zu kénnen, wurden
in der linken Spalte von Abbildung 3 Spinnennetz-
graphen mit einer Skalierung gewahlt, die nahezu
den kompletten mdglichen Ergebnisbereich der
Tests in Standardabweichungen darstellen. Diese
Darstellung veranschaulicht, dass auch die Ande-
rungen fir Neurotizismus und Vertraglichkeit im
GroBen und Ganzen eher von geringfligigem Aus-
maR sind.

Es sollte bei der Betrachtung der Big-Five-
Ergebnisse zudem immer beriicksichtigt werden,
dass die Resultate umso wesentlicher werden je
mehr sie vom Durchschnitt in die eine oder andere
Richtung abweichen. Aber auch dann sind sie kei-
ne ,unumstoBliche” Verhaltensprognose. Sie be-
deuten lediglich, dass der/die betreffende Person
in bestimmten Situationen dazu neigt, ein be-
stimmtes Verhalten zu zeigen. Es geht also um
Tendenzen. Tendenzen duBern sich zum einen in
einer niedrigeren Ausloseschwelle, das heiBt, das
Verhalten wird schon bei geringfiigigeren Einfliis-
sen ausgeldst. Zum anderen ist das Verhalten hau-
figer als bei anderen Menschen zu beobachten und
wird ausgepragter und starker als im Durchschnitt
auftreten. In anderen Situationen kann das Verhal-
ten desselben Menschen jedoch vollig andere Ziige
annehmen. Beispielsweise ist es denkbar, dass
eine leitende Person im Betrieb unzweifelhaft das
Sagen hat, also sich stimmungsstabil und extraver-
tiert verhalt, zu Hause jedoch eher die Familie als
Ganzes die Entscheidungsgewalt inne hat. So kann
eine Person an unterschiedlichen Orten, d.h. in
unterschiedlichen sozialen Umfeldern — Beruf, pri-
vat, Freundeskreis usw. — durchaus verschiedene
Verhaltenstendenzen realisieren.

Ergebnisse der Reform sind vielschichtig

Offenkundig lassen sich die ersten beiden Argu-
mente der Flrsprecher des G8 (hdhere Effizienz,
kein Leistungsverlust) nicht zweifelsfrei bestatigen.
Die Unterschiede in den Mathematikleistungen und
die verzogerte Studienaufnahme bei den Frauen
belegen eher das Gegenteil. Diese Schlussfolge-
rung wird durch die deutlich héhere Zahl von Klas-
senwiederholungen noch zusétzlich gestiitzt. Doch
auch die Kritiker werden nicht ohne weiteres be-
statigt. Die Leistungen im Fach Deutsch sowie die
identische Studierendenrate der Manner sprechen
- zumindest teilweise - gegen eine grundsatzliche
Uberforderung. Unbegriindet scheint auBerdem die
Beflirchtung, dass es G8 Schiilern im Vergleich zu
G9-Schiilern an Reife fehlt.

Die Vielschichtigkeit der Ergebnisse Uberrascht
aufgrund der umfangreichen Reform nicht. Sie
bietet aber erste zentrale Ansatzpunkte fiir eine
Debatte auf Grundlage empirisch gesicherter Er-
kenntnisse, an der sich die beteiligten Akteure in
allen Bundeslandern (einschlieBlich in Niedersach-
sen) mit der notwendigen Offenheit beteiligen
sollten.

Der Text ist in Ausziigen in der
FAZ vom 16. August 2012 auf
Seite 6 unter dem Titel
»~Schlechtere Mathe-Noten im
G8" erschienen.
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Tel.: +49 511 - 12 33 16 - 32 ; E-Mail: thomsen@niw.de

Herausgeber: Niedersachsisches Institut fiir Wirtschaftsforschung e.V. (NIW), KonigstraBe 53, 30175 Hannover
Direktor und Vorsitzender des Vorstands: Prof. Dr. Stephan Lothar Thomsen

Tel.:  +49 (0)511 123316-30
+49 (0)511 123316-55

Fax:
N w Mail:  newsletter@niw.de
Web: http://www.niw.de

Vereinsregister Amtsgericht, Hannover VR-Nr. 4774

Bildnachweis Seite 1: © Jan Engel - Fotolia.com

Nachdruck und sonstige Verbreitung (auch auszugsweise) nur mit Quellenangabe und Zusendung eines Belegexemplars.




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


